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ODbjetivo general

L _BON _

Generar informacion estadisticay
geogréfica sobre

Gestion Desempeno

Poder Judicial de la
Federacion y de los
Tribunales agrarios

especificamente en

las funciones de

Imparticion de
justicia

ETA :0‘\

Su finalidad es vincular los datos con el quehacer gubernamental dentro

Gobierno Defensoria publica

del proceso de disefio, implementacion, monitoreo y evaluacion de las
politicas publicas de alcance nacional en dichas funciones.

INEGI



Aspectos metodologicos

L _BON _
Cobertura Poblacion
geografica: objetivo:
Federal Gobierno (dAmbito federal)

cobertura Censo Nacional
temporal: . Periodicidad:
2022 y 2023, este ultimo solo de ImpartIC|0n de Anual
para las preguntas que . -
solicitan datos al momento de JUStICIa Federal
la aplicacion del cuestionario. 2023
Unidad de analisis: |
 Suprema Corte de Justicia de la Nacién Periodo de

« Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion . )
 Consejo de la Judicatura Federal I evan tam len tO .
 Tribunales Colegiados de Circuito Del 15 de marzo al 05 de junio
. Tr!bunales Unltar_los de Circuito - de 2023
* Tribunales Colegiados de Apelacion*
e Juzgados de Distrito
e Centros de Justicia Penal Federal
e Centro Nacional de Justicia Especializado en Control de Técnicas de Investigacion, Arraigo

e Intervencion de Comunicaciones Nota: Las unidades de analisis marcadas con (*) se
« |Instituto Federal de Defensoria Publica incorporaron a partir de la edicion 2023 del CNIJF.

 Defensoria Publica Electoral para Pueblos y Comunidades Indigenas
e Tribunal Superior Agrario y Tribunales Unitarios Agrarios*



Consideraciones

_NON _

A partir del Acuerdo General 24/2022 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal se reglamenta la integracion,

organizacion y funcionamiento de los Tribunales Colegiados de Apelacion, anteriormente denominados Tribunales

Colegiados de Circuito, los cuales se encuentran integrados por tres personas magistradas de circuito. Funcionan

como tribunales de segunda instancia y tienen a su cargo la atencion de los juicios de amparo promovidos contra
actos de otros Tribunales Colegiados de Apelacion gue no constituyan sentencias definitivas; de la apelacion en

contra de las resoluciones dictadas en los asuntos conocidos en primera instancia por los Juzgados de Distrito;

entre otros asuntos.



Tematica censal

Modulo 3.

Seccion V. Centros de Justicia Penal
Federal (Sistema Penal Acusatorio)

Seccion VI. Centro Nacional de Justicia
Especializado en Control de Técnicas de
Investigacion, Arraigo e Intervencion de
Comunicaciones

funcidn de asesoria
juridica

Médulo 1. Mdédulo 2. , odulo 5. Médulo 4. Modulo 5. Defensoria Médulo 6.
Estructura Suprema Corte Organos jurisdiccionales Instituto Federal Plblica Electoral para Justicia agraria
organizacionaly  de Justiciade la deI_ConseJo de la de Defensoria Pueblos y Comunidades 5 o
recursos Nacién Judicatura Federal PUblica Indigenas = Seccion . Estructura _organlza.cmnal y
recursos del Tribunal Superior Agrario
= Seccibn |. Suprema « Seccién | Seccién I. Tribunales Colegiados de = Seccion . = Seccién |. Estructura Seccion I. Estructura  organizacional 'y
Corte de Justicia de la  |mparticién de  Circuito Estructura organizacional y recursos de |os Tribunales Unitarios Agrarios
Nacion iustici organizacional recursos . ST : -

. . justicia  federal en o - o i J y . L Seccidn lll. Ejercicio de funciones especificas
Seccién Il.  Tribunal  todas las materias Seccion Il. Tribunales Unitarios de Circuito recursos = Seccién |Il. Ejercicio J P
Electoral del Poder Seccién IIl. Juzgados de Distrito (excepto Seccion Il. Ejercicio de Ila funcion de Seccion IV. Transparencia, acceso a la
Judicial ~—— de a causas penales del Sistema Tradicional) de la funcion de defensoria electoral informacion publica y proteccion de datos
Federacion defensoria publica = Seccion Ill. Ejercicio personales
Seccion Ill. Consejo de Seccién IV. Juzgados de Distrito (Sistema * Seccion 1. de la funcion de | _ _ |
la Judicatura Federal Tradicional) Ejercicio de Ila asesoria Seccion V. Control interno y anticorrupcion

Seccion VI. Administracion de archivos vy
gestion documental

Seccion VII. Visitas de inspeccion
Seccion VIIl. Atencion al pablico

Seccion IX. Carrera judicial



Tematica censal

Informacion captada a traves de estructuras'de datos de los 6rganos del
Poder Judicial de.la Federacion

Informacién sobre Informacién Informacion sobre
la estructura sobre la la Actividad
organicay actividad Jurisdiccional de
actividad jurisdiccional del los Tribunales
jurisdiccional del Tribunal Agrarios
Consejo de la Electoral del
Judicatura Federal Poder Judicial de

la Federacion



Resultados generales

iz INEGH




Estructura organizacional




Organos jurisdiccionales y 6rganos administrativos y/ o

unidades administrativas
"YOK |

Al cierre de 2022, el Poder Judicial de la Federacion (PJF) contd con 1 496 organos. De ellos, 941 fueron drganos

jurisdiccionales y 555, organos y/ o unidades administrativas. Del total, 95.1 % (1 423) correspondio al Consejo de la
Judicatura Federal.

270 Tribunales Colegiados de Circuito (TCC)

0 - - 1423
95.1 % Consejo de la Judicatura Federal (CJF) 6rganos 25 Tribunales Unitarios de Circuito (TUC)
39 Tribunales Colegiados de Apelacion (TCA)
_ 449 Juzgados de Distrito (JD)
Tribunal 1 Sala Superior N
| 41 Centros de Justicia Penal Federal (CJPF)
2.5 % Electoral del 38 2 Salas Regionales (Sistema Penal Acusatorio)

Poder Judicial | |
de la Federacion 0OIganos 1 Sala Especial

31 Organos y/ o unidades
administrativas

1 Centro Nacional de Justicia Especializado

(CNJE)

93 Tribunales Laborales Federales (TLF)
13 Plenos de Circuito (PC)

492 Organos y/ o unidades
administrativas**

Suprema Corte 1 Pleno
de Justicia de E

*
la Nacién (')rganos 2 Salas

32 Organos y/ o unidades
administrativas

*Primera Sala y Segunda Sala.
**|_ as areas del Instituto Federal de Defensoria Publica se consideran como un solo 6rgano administrativo.
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Organos jurisdiccionales del Consejo de la Judicatura Federal

__BON _

A continuacion, se muestra la evolucidon de la cantidad de 6rganos jurisdiccionales en el Consejo de |la Judicatura
Federal.

Organos jurisdiccionales que integran el Consejo de la Judicatura Federal

926 921 931

898 905

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

Nota: La informacion corresponde a los Tribunales Colegiados de Circuito (TCC), Tribunales Unitarios de Circuito (TUC), Tribunales Colegiados de Apelacion (TCA), Juzgados de
Distrito (JD), Centros de Justicia Penal Federal (CJPF), Centro Nacional de Justicia Especializado (CNJE), Tribunales Laborales Federales (TLF) y Plenos de Circuito (PC).

11



Plenos
"YOX |

Al cierre de 2022, las y los ministros, magistrados y consejeros dque Iintegraron los Plenos del Poder Judicial de la

Federacion presentaron las siguientes caracteristicas:

Edad Sexo

Escolaridad

40 a 49 anos

50 a 59 anos

600 més atios e
9.1 %

Doctorado

Maestria

Licenciatura

SCJN
11 Ministros
' i i I 'I I'
36.4 % 63.6 %

72.7 %

I

L
L 63.6 % @ 0108

TEPJF

7/ Magistrados

A &

28.6 Y

57.1 %

14.3 %

71.4 %

28.6 %

CJF

6 Consejeros*

i

33.3 % 50.0 %

80.0 %

20.0 %

Nota: En el CJF, no se incluye la figura del Consejero Presidente, ya que ésta corresponde a la figura del Ministro Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

*En consejeros, no se incluye la categoria “Vacante” que corresponde a 16.7 por ciento.
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Recursos




Personal del Poder Judicial de la Federacion

__NON _

Al cierre de 2022, el Poder Judicial de la Federacion contd con 54 388 servidoras y servidores publicos. Del total,
3 624 (6.7 %) estaban adscritos a la SCIN*, 1 593 (2.9 %) al TEPJF**y 49 171 (90.4 %) al CIJF***. En comparacion
con 2021, esto representa un aumento de 2.3 % en la cantidad de personal que laboro en el PJF.

Personal adscrito al Poder Judicial de |la Federacion, por érgano
53160 >4 388

50 999 | y
ioasg 48125 48775 49 711 "
4 451 44 560 & .~ - _
40118 41327 o g < = r
37481 38346 & g e co o
e & N < @ <
o Lo N
2 E 3
(qp) << LO
(Q\| o (qp)
o (qp)
N~ o o™ © o0 o (@) < — Lo <<
© 9 S N\ A QS 3 B 9 B 3 S S g ~ S
m < ™M g ™M m I ™M (fl m WO ™M 2 ™M m W0 (op ™
—i —i — i
=l P = B =N =l -l = B =l = B

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

mSCIN mTEPJF mCJF <-Total

*Incluye Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

**Incluye Magistrados de Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, asi como Titular y personal de la Defensoria Publica Electoral
para Pueblos y Comunidades Indigenas.

***Incluye Consejeros del Consejo de la Judicatura Federal, asi como Titular y personal del Instituto Federal de Defensoria Publica.



Personal del Poder Judicial de la Federacion
eCe®

Del total de personal adscrito al Poder Judicial de la Federacion, 50.1 % fueron hombres y 49.9 %, mujeres.

Personal adscrito al Poder Judicial de la Federacidén,

pOr sexo y 6rgano, 2022 Personal adscrito al Poder Judicial de la Federacion, por sexo

53 16
46 458
44 560
40 118 41327 42 451
37 497 38 346

~ o
S5 B8 38 ¢
< < =) &
| | I I

o °4388

48125 48775 49 111

0
46.9 % a4.r% 50.3 %

26 485
27 151

S 27 287

25 319

19 272
19 524
20 430
20 912
21 294
22 216
23 038
23 817
24 192
24 604

LO
N
< © 8 ©
N
o N =3 S d <
Y OV H g4 O M
28 §8 89 §8 2% g ¢
N . @© o © < I3 «
w3 ©I J 8 &N I
—

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

SCJIN TEPJF CJF

mmHombres Mujeres <-Total



Personal del Poder Judicial de la Federacion
eCe®

Con respecto al régimen de contratacion, 37 651 servidoras y servidores publicos eran de base, de los cuales
64.1 % fueron hombres y 74.4 % fueron mujeres. En cuanto a la escolaridad 19 031 servidoras y servidores publicos
contaron con estudios de licenciatura, de los cuales 69.9 % fueron hombres y 76.4 % fueron mujeres.

Personal adscrito al Poder Judicial de la Federacion, Personal adscrito al Poder Judicial de la Federacidn,
por sexo y régimen de contratacion, 2022 por sexo y escolaridad, 2022*
Doctorado 1.4 %‘ 0.7 %

Honorarios 0.0% 0.1 % Maestria

Licenciatura

Eventual 0.1% 0.1 % Carrera técnica o carrera
comercial

Preparatoria

Secundaria

Confianza -25.4 % Preescolar o primaria
Ninguno

8.0 %/ 6.4 %

1.7 %)| 3.7 %

92%.57%
5.5 %|(1.7 %
0.7 % 0.2 %

0.1 % 0.0 %

*No se incluye la categoria “No identificado” que representd para los hombres 3.5 % y para las

mujeres 5.2 por ciento.

® Hombres Mujeres
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Magistrados y jueces (Consejo de la Judicatura Federal)

_NON _

Al cierre de 2022, se registraron 1 647 Magistrados y Jueces. Del total, 71.9 % correspondié a hombres y 28.1 % a
mujeres. Con respecto a 2021, la cantidad de hombres y mujeres en estos cargos aumento 2.1 % y 17.0 %,

respectivamente;

Magistrados y jueces, por sexo y organo jurisdiccional,

2022
. | .
910 magistrados i /37 jueces
796 114 439 165 38 125
H215 Ve 38.7 % 38.4 %
50.0 %

Tribunales Tribunales  Juzgados de Centros de Centros Tribunales
Colegiados de Colegiados de Distrito Justicia Penal Nacionales de Laborales
Circuito Apelacion Federal Justicia Federales
Especializados
w Hombres = Mujeres

Magistrados y jueces, por sexo

124

1161 1185

1139 1193 1150 1154 1104 1140 1139 1129 1120

1 099

879

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

©-Hombres Mujeres -©-Total
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Magistrados y jueces (Consejo de la Judicatura Federal)

. _BON
Al cierre de 2022, 19.9 % (328) de las y los magistrados y jueces se concentro en el Primer circuito/Ciudad de
Meéxico.

Magistrados y Jueces, segun circuito judicial, 2022

Magistrados y Jueces

@ \as de 90 (3 circuitos)
' IDe 51 a 90 (6 circuitos)

De 31 a 50 (10 circuitos)
@BDe 10 a 30 (13 circuitos)

AGS
26
4
MEX S o Q R[:}I 0
110 N : 26
OAX CHIS
32 A8
CDMX
328 PUE
Nota: En la categoria “Sin circuito judicial” se reportaron 62 Magistrados y Jueces. 62

Los estados de Veracruz de Ignacio de la Llave y Tabasco corresponden al Décimo Circuito.
Para el estado de Veracruz de Ignacio de la Llave se consideran los circuitos séptimo (57 personas) y décimo (14 personas).
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Recursos materiales - Computadoras

_NON _

Al cierre de 2022, el Poder Judicial de la Federacion registro 57 505 computadoras, de ellas, 31 116 fueron
personales (de escritorio) y 26 389 portatiles. EIl TEPJF contd con 116.3 computadoras por cada 100 servidores
publicos.

Computadoras registradas en el Poder Judicial de la Tasa de computadoras por cada 100 servidores
Federacidn, 2022 publicos, 2022

i
1103 111.4

)\
23.7
m Personales (de escritorio) Portatiles -

Suprema Corte de Tribunal Electoral del Consejo de la
Justicia de la Nacion Poder Judicial de la Judicatura Federal
Federacion

Nota: La tasa se calcul6 dividiendo la cantidad de computadoras entre la cantidad de personal, por cien.
Se incluye los recursos materiales de la Defensoria Publica Electoral para Pueblos y Comunidades
Indigenas; asi como por el Instituto Federal de Defensoria Publica.



Recursos presupuestales

_NON _

Al cierre de 2022, el Poder Judicial de la Federacion ejercio un presupuesto total de 77 407 216 195 pesos, del total,
70.8 % correspondio a los 6rganos jurisdiccionales. Respecto a 2021, dicho presupuesto aumento 4.5 % en 2022.

Presupuesto ejercido por el Poder Judicial

de la Federacion, por tipo de érganos, 2022 Presupuesto ejercido por el Poder Judicial de la Federacion
(Millones de pesos) (Millones de pesos)
54 774.6
77 407.2
74051.8 o
65 653.9 66 428.8

63 307.3 63 755.1
60 2%M_ "

50 582.0 .« v
49 812.2 |

30 716.4 1Vf
37814199 1104

66 134.9
69 091.7

o ™
22 632.6 338922 iy % =
: <t 0]
2
STy O™ Qo pee) <~ < 2 © Ty
TSP S Siol 25 =k Sl SOl 3w
N9 VT B9 o < S © 3 O © 9
(@)) (@)) ™ —i N~ N~ < <t Lo
™ ™ IV ™ ¥~ AN ™ N
Organos jurisdiccionales  Organos administrativos y/ o 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
unidades administrativas mSCIJN mTEPJF mCJF Total

Nota: Se incluye el presupuesto ejercido por la Defensoria Publica Electoral para Pueblos vy
Comunidades Indigenas; asi como por el Instituto Federal de Defensoria Publica.

20



Funciones especificas




Publicacion de sentencias*

. _BON
En cuanto a la publicacion de sentencias, en 2022 se publicaron 980 283 sentencias emitidas por los organos

jurisdiccionales, de ellas, 972 506 tuvieron lugar en el CJF, 2 520 en la SCIN y 5 257 en el TEPJF. En comparacion
con 2021, el total de sentencias publicadas por la SCIN y el TEPJF en 2022 disminuyeron 19.0 % vy

58.1 % respectivamente, mientras que las publicadas por el CJF aumentaron 23.8 por ciento.

Sentencias emitidas en el Poder Judicial de la Federacion, por
organo

2019 m=2020 wm2021 m2022

972 506

785 549

513 162

6 590 3 953 3 110 2 520 7 998 3 353 12 532 5 257
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion Consejo de la Judicatura Federal

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Nota: La reduccion de sentencias del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion en relacion con lo reportado en el ejercicio 2021 se debe a que en dicho afio se llevo a cabo una mayor
cantidad de diversos procesos electorales de renovacion de legislaturas, elecciones de gubernaturas y renovacion de ayuntamientos, en comparacion con el afio 2022, lo que impacta en la cantidad

de asuntos atendidos.
*Se refiere a las sentencias emitidas por los érganos jurisdiccionales del Poder Judicial de la Federacion y que fueron publicadas en el sitio web del 6rgano correspondiente, del 1 de enero al 31 de diciembre.

(-): No se sabe.
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Publicacion de sentencias
@O @

Por lo que respecta al CJF, las sentencias emitidas se registraron en su mayoria en los Juzgados de Distrito, las
cuales incrementaron 25.4 % respecto a la cifra reportada en 2021. En el mismo periodo, las sentencias publicadas por
los Tribunales Colegiados de Circuito incrementaron 21.8 % en 2022.

Sentencias publicadas en el Consejo de la Judicatura
Federal, por 6rgano jurisdiccional

550 207
438 762
385 866
316 779
Juzgados de Tribunales Tribunales Centros de Tribunales Plenos de Circuito
Distrito Colegiados de Unitarios de Justicia Penal Laborales
Circuito Circuito Federal Federales

m2021 m2022
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Administracion de
archivos y gestion

documental

iz INEGH




Mecanismos de control archivistico y gestion documental

__NON _

Al cierre de 2022, los 6rganos del Poder Judicial de la Federacion contaron con mecanismos de control archivistico
y gestion documental. En conjunto, se registraron 158 areas operativas del sistema institucional de archivos,
39.9 % de ellas fueron concentradas por el Consejo de la Judicatura Federal.

Condicion de existencia de mecanismos de control archivistico y Areas operativas del sistema institucional de archivos
gestion documental y cantidad de areas operativas del Poder en el Poder Judicial de la Federacidon por érgano, 2022
Judicial de la Federacion por érgano, 2022

Mecanismos de Areas operativas del
control archivistico y | sistema institucional
gestion documental de archivos

CJF Si 63 Unidad de Archivo de Tramite Archivo de Archivo Historico
Correspondencia Concentracion

m Suprema Corte de Justicia de la Nacion
® Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
m Consejo de la Judicatura Federal

5
2
— 1

38
_

Nota: Los tres tipos de mecanismos son: Cuadro general de clasificacion archivistica, Catalogo de
disposicion documental y Sistema automatizado de gestion documental y control de documentos.

Respecto de la cantidad de areas operativas, para el archivo de tramite se refiere al nUmero de érganos
jurisdiccionales y organos administrativos y/ o unidades administrativas que contaban con archivo de
tramite. Para el archivo de concentracion y el archivo histérico, se refiere al nimero de repositorios en *El CJF sefiald contar con 58 unidades de correspondencia y archivo de tramite; ademas, no reporta archivo historico
los que se encontraban dichos archivos. al indicarlo como una competencia de la SCJN.

Nota: El archivo de concentracion de la SCJN, se divide por el tipo de informacion que contiene en: "Archivo
administrativo" y "Archivo judicial”.
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Areas operativas
eC @

Los 6rganos del Poder Judicial de la Federacion contaron con 3 archivos de concentracion principales y 2 archivos
historicos principales en la Ciudad de México. En conjunto registraron 10 repositorios que integran el archivo de
concentracion y el archivo historico; el Consejo de la Judicatura Federal reportd 50.0 % de ellos durante 2022.

Tipo de posesion de cada uno de los repositorios del archivo de

_ _ - - _ concentracion y del archivo histérico de los organos del Poder Judicial de
Tipo de posesion del repositorio principal del archivo de la Eederacion, 2022

concentracion y del archivo histérico de los érganos del Poder

Judicial de la Federacidn, 2022
Archivo de concentracion Archivo historico

Tipo de

DOSEeSIoN

Archivo de
concentracion : : :
e Pr Pr
(repositorio Propio oplo oplo
principal)

Ubicacidn _,
posesion
SCJN TEPJF SCJN TEPJF

Meéxico En
X

-
Meéxico X X X

arrendamlento

<
Tlaxcala

arrendamlento

Archivo

historico : _
(repositorio Propio Propio *
principal)

*El Consejo de la Judicatura Federal no reporta archivo histérico al indicarlo como una competencia de la SCJIN.
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Recursos humanos
@O e®

Al cierre de 2022, se reportaron 157 personas adscritas a las areas operativas que integraban el sistema institucional
de archivos, de las cuales, 94 fueron hombres y 63 fueron mujeres. El Consejo de la Judicatura Federal registro
65.0 % del total.

Personal adscrito al archivo de concentracion y al archivo : Personal adscrito al archivo de concentracion y al archivo historico
historico del Poder Judicial de la Federacion, por sexo, 2022 : del Poder Judicial de la Federacién, por 6rgano, 2022

44
m Hombres
Mujeres
14
5 4
2 3 2
- ENE 2 e QRS — E
Archivo de Archivo Archivo de Archivo Archivo de
concentracion histérico concentracion histérico concentracion
SCJN TEPJF CJF

Nota: No se considera a la persona servidora publica responsable del funcionamiento del area operativa.
El Consejo de la Judicatura Federal no reporta archivo histérico al indicarlo como una competencia de la SCJIN.



Criterios de organizacion de las cajas y/ o expedientes -
eCe@

Al cierre de 2022, los organos del Poder Judicial de la Federacion contaron con criterios de organizacion de las

cajas y/ o expedientes en el archivo de concentracion y el archivo historico que integran el sistema institucional
de archivos.

Criterios de organizacion de las cajas y/ o expedientes del
(repositorio principal), por tipo de archivo y organo, 2022

Archivo de concentracion Archivo historico

¢Contaba con
criterios de
organizacion de las
cajas y/ o
expedientes?

¢.Contaba con
: : criterios de
Serie Espacio o N
; : Otro criterio organizacion de las
documental | disponible :
cajas y/ o
expedientes?

Serie Espacio

documental | disponible Otro criterio

Nota: La SCJN organiz6 el archivo de concentracion administrativo por area productora y conforme a las transferencias documentales.
El TEPJF conto con un criterio de organizacion por numero de transferencia, otorgado en atencion al registro consecutivo de la bitacora utilizada como control en la Direccion de Archivos.

El archivo administrativo del CJF sigue el criterio de espacio disponible en razon de que su sistema registra la ubicacion de cada expediente en la estanteria automatizada donde se encuentran resguardados.
NA: No aplica, debido a que el Consejo de la Judicatura Federal no reporta archivo histérico al indicarlo como una competencia de la SCJN.



Control interno y
anticorrupcion

iz INEGH




Denuncias
. _BON
Durante 2022, el Poder Judicial de la Federacion recibio 5 420 denuncias derivadas del incumplimiento de las
obligaciones de los servidores publicos, 334 en la SCIN, 123 en el TEPJF y 4 963 en el CJF, lo que representa una
disminucion de 32.8 % en el TEPJF y un aumento de 16.8 % en el CJF. En cuanto al medio de recepcion, la mas
frecuente fue Otro medio de recepcion con 69.6 %. En tanto, 72.8 % del total de denuncias se trataron

No procedentes.

Denuncias recibidas en el Poder Judicial de la
Federacidn, por érgano

o
LO

2741

#
™

2017

2742

Lo
J

2018
mSCIN

3 805

S
4

2019
m TEPJF

3147

=
)
B

2020
mCJF

4 766

2021
Total

#
™
™M

5420

123

2022

Denuncias recibidas derivadas del
Incumplimiento de las obligaciones del

Denuncias recibidas derivadas del
Incumplimiento de las obligaciones

personal adscrito, segun medio de recepcion del personal adscrito, segun estatus
2022* 2022

Sitio web
(pagina electronica via internet)

Personalmente
(presentadas ante alguna oficina
designada para ello)

Personalmente
(presentadas en las instalaciones
de la autoridad o institucion)

Correo electronico
(institucional)

Numero telefénico
(Ilamadas telefonicas, mensajes
SMS, etc.)

Servicio postal
(paqueteria y mensajeria)

Otro medio de recepcion

l5.6 %
No procedentes - 712.8 %
3.9%

3.0 % Derivadas a otra o
autoridad l 19.1%

1.5 %

Procedentes I 7.9 %
0.4 %

Pendientes

0)
(de atencion) 0.2%

0.4 %

69.6 %

*No se incluye la categoria “No especificado” que represento 15.6 por ciento.
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Auditorias
eCe®

En 2022, se aplicaron 1 633 auditorias a los organos del Poder Judicial de la Federacion, lo que representa un
aumento de 48.9 % respecto al 2021. Del total de auditorias, 41 se aplicaron en la SCJN, 49 en el TEPJF vy
1 543 en el CJF. Del total de auditorias aplicadas por autoridades de control, vigilancia y/ o fiscalizacion, 1 523 fueron

por la Visitaduria Judicial.

Auditorias aplicadas, a los 6rganos del Poder Judicial de la
Federacidn, por érgano

1943 1932 1966 1958

1797 1 832 W s “ A
1644 112 1642 1624 1662 5 - ‘ 1 633
g {_F s e 4 , W,
1097
s
oo st 00 00 ©)) 00 R °)) — O
LO - OB N < <
el IR B BN BN ER B B D R B  Bab

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

mSCIN mTEPJF mCJF <-Total

Auditorias aplicadas, por autoridades de control, vigilancia
y/ o fiscalizacion, por organo, 2022

1 535

o7
E— 1
Organo interno de  Auditoria Superior de
control u homologo la Federacion

Visitaduria Judicial
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Investigaciones

__NON _

32

En 2022, se Iniciaron 1 198 investigaciones derivadas de la presunta responsabilidad de faltas administrativas
cometidas por las servidoras y servidores publicos de las instituciones del Poder Judicial de la Federacion. Dicha cifra
representd una disminucion de 7.9 % con respecto a 2021. Por otro lado, se concluyeron 928 investigaciones que, en
comparacion con 2021, representaron un aumento de 673.3 por ciento.

Investigaciones iniciadas por la presunta responsabilidad de faltas
administrativas por el personal del Poder Judicial de la Federacion,

> 145
o =
9 3 « D
= B e
2018 2019
mSCIN

por érgano

553

™
AN
N@

2020

mTEPJF mCJF

1301

—

183

N
(Q\|

2021

Total

30

1198

123

2022

Investigaciones concluidas por la presunta responsabilidad de faltas
administrativas por el personal del Poder Judicial de la Federacion,

por érgano*

304
120
) <
AN 0
.
2020 2021

SCIN mTEPJF mCJF

*Las investigaciones concluidas comenzaron a captarse a partir de
2021 (informacién 2020).

o 928

21

2022

Total



Investigaciones
eOCe®

De acuerdo con el tipo de conclusion, la mas frecuente fue Emision del acuerdo de conclusion y archivo del

expediente.

Investigaciones concluidas por presunta responsabilidad
de faltas administrativas por el personal del Poder Judicial
de la Federacion, segun tipo, 2022

Emision del acuerdo de conclusion y
archivo del expediente

654

Presentacion del informe de presunta

responsabilidad administrativa 249

Otro tipo de conclusion | 25
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Procedimientos

_NON _

Durante 2022, se registraron 554 procedimientos de responsabilidad administrativa iniciados. Dicha cifra represento
una disminucion de 0.5 % con respecto a 2021. Por otro lado, se concluyeron 198 procedimientos que, en comparacion

con 2021, representaron una disminucion de 65.4 por ciento.

Procedimientos de responsabilidad administrativa Procedimientos de responsabilidad administrativa
Iniciados concluidos
3298
\ 2 977
2617 2 600 w
2 251 2 2ol 2454 o
| 2103 2280~ S 2134 .
B 2 010 © 1 905
1833 1844 g N .
1606 " B »
f 1328 1308
557 994 574
N 291 o 198

O ™ o) O o BN
Sl MOl SOl ol ©9 N ~all o m_’ﬁ Yl o© g:{ ~Sll S S _‘E ou\—|

+ j g g BBk

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
mSCIJN mTEPJF mCJF Total SCJN m=mTEPJF mCJF Total
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Procedimientos
"YoXK

Sobre el tipo de procedimiento de conclusion, el mas frecuente fue Resolucion de existencia de responsabilidad
administrativa.

Resolucion de existencia de responsabilidad
administrativa (faltas administrativas graves)

Resolucion de no existencia de responsabilidad
administrativa (faltas administrativas graves)

Resolucion de existencia de responsabilidad
administrativa (faltas administrativas no graves)
N 2
E

, 2022

Resolucion de no existencia de responsabilidad -
administrativa (faltas administrativas no graves)

16

ion

Sobreseimiento . 6

Envio del expediente al Tribunal competente I 5
(faltas administrativas graves)

Improcedencia I 1

Vd

segln

Mixta I 1

Otro 59

Procedimientos de responsabilidad concluidos,
tipo de conclusi



Servidoras y servidores publicos sancionados

 _BON _

Durante 2022, fueron sancionados 179 servidoras y servidores publicos de las instituciones del Poder Judicial de la
Federacion. Con respecto a 2021, se reporto una disminucion de 57.3 % en la cantidad de las y los servidores publicos
sancionados. De acuerdo con el tipo de falta administrativa asociada, 146 servidoras y servidores publicos realizaron
faltas administrativas no graves, esto represento una disminucion de 49.7 % comparado con 2021.

Servidoras y servidores publicos sancionados del Poder

Servidoras y servidores publicos sancionados
Judicial de la Federacion, por tipo de falta

del Poder Judicial de la Federacion, por érgano

898
m2021 m2022

419
41 2
3 N

326 _
260
235
2la 136 179
SHERE P = B

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

/|

i ]

Por faltas administrativas no Por faltas administrativas graves
graves

mSCIN mmTEPJF mCJF Total

Nota: La informacion se refiere al personal adscrito a los 6érganos del Poder Judicial de la Federacion sancionado por su responsabilidad en la comision de faltas administrativas por las autoridades
resolutoras establecidas en la Ley General de Responsabilidades Administrativas o en la disposicion normativa aplicable en la materia, incluidos, de ser el caso, aquellos sancionados por el

Tribunal competente (faltas graves), del 1 de enero al 31 de diciembre.
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Servidoras y servidores publicos sancionados

_NON _

En 2022, las servidoras y los servidores publicos sancionados se les impusieron 179 sanciones, de las cuales,
99.4 % fueron administrativas y 0.6 % economicas. En cuanto al tipo de sancion administrativa, la mas frecuente fue
Amonestacion publica con 31.5 %. Con respecto 2021*, se registro una disminucion de 58.0 % en la cantidad de

sanciones impuestas.

Sanciones impuestas a las servidoras y servidores publicos Sanciones impuestas a las servidoras y servidores publicos sancionados
sancionados del Poder Judicial de la Federacion, segun tipo del Poder Judicial de la Federacion, segun tipo de sancion
de sancion, 2022

m2021 m2022

142

107

publica
O
o)

privada
temporal I
Destitucion

Amonestacion

Amonestacion
cargo 0 comision I

- m
o
|
o
. h
Suspension del empleo B
=
W
. w
Inhabilitacion o
H
N
B
H
-

Sanciones administrativas Sanciones administrativas Sanciones

m Sanciones econdmicas econdémicas

*En el periodo referido, se reportaron 426 sanciones impuestas a servidoras y servidores
publicos.
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Servidoras y servidores publicos denunciados
eCe®

En el mismo periodo, 1 servidora y/ o servidor publico fue denunciado ante el Ministerio Publico por la presunta
comision de algun delito en ejercicio de sus funciones. Respecto a la cifra reportada en 2021, la cantidad de servidores
publicos denunciados disminuyo 66.7 % en 2022. De acuerdo con el tipo de presunto delito asociado,
Otro tipo de presunto delito fue el de mayor frecuencia.

Servidoras y servidores publicos denunciados por la Servidoras y servidores publicos denunciados por la presunta
presunta comision de algun delito en el ejercicio de sus comisidon de algun delito en el ejercicio de sus funciones,
funciones, por érgano* segun tipo de delito, 2022
15

o 5
3
1 1

J
. 2 2 1
NA NA I NA U NAgmm NS NA Otro tipo de

2018 2019 2020 2021 2022 presunto delito
mSCIN mTEPJF mCJF Total

o Peculado
0
1

m2021 m2022

*Las servidoras y servidores publicos denunciados por la presunta comision de algun delito en el ejercicio
de sus funciones comenzaron a captarse a partir de 2019 (informacion 2018).

NA: No aplica.

NS: No se sabe.



Suprema Corte de

Justicia de la Nacion

iz INEGH




Asuntos jurisdiccionales
eCe®

Comparado con 2021, la cantidad total de asuntos ingresados y egresados aumento 9.9 % vy 29.8 %, respectivamente.

Asuntos jurisdiccionales ingresados y egresados

v
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8 205
9703
8 662
9 624
10 156

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
® Ingresados ®Egresados

Nota: Para los afios 2020,2021 y 2022 los asuntos ingresados en la SCJN se contabilizan los turnos; mientras que, para los asuntos
egresados, se consideran los fallados, resueltos por dictamen o acuerdo.



Asuntos jurisdiccionales
eCe®

Respecto de los asuntos ingresados y egresados en los organos de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

(SCJN), se presenta la siguiente informacion para 2022 y su comparacion con 2021

Asuntos jurisdiccionales ingresados, segun

organo*
m 2021 m2022
3008 5 901
1 555
1 300
1136
26 31 53 44 7 9
Turnos Recibidos de Turnos Recibidos de Turnos
otro 6rgano otro 6rgano
Pleno Primera Sala Segunda Sala

*Para el Pleno se refiere a asuntos recibidos de las salas; para la Primera Sala,
a asuntos recibidos del Pleno y la Segunda Sala; y para la Segunda Sala, a
asuntos recibidos del Pleno y la Primera Sala.

1334

Recibidos de
otro 6rgano

Asuntos jurisdiccionales egresados, segun

organo**
2 854
2470
1 498 1513
1145 1254

392 444
- - 15 26 12 5

Fallados, Enviados a Fallados, Enviados a Fallados, Enviados a
resueltos por otro 6rgano  resueltos por otro 6rgano resueltos por otro 6rgano
dictamen o dictamen o dictamen o

acuerdo acuerdo acuerdo

Pleno Primera Sala Segunda Sala

**Para el Pleno se refiere a asuntos enviados a las salas; para la
Primera Sala, a asuntos enviados al Pleno y a la Segunda Sala; y para
la Segunda Sala, a asuntos enviados al Pleno y a la Primera Sala.
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Asuntos jurisdiccionales
eCe®

De acuerdo con la materia por la que ingresaron dichos asuntos, en el Pleno y en la Segunda Sala la mayoria
correspondio a la materia Administrativa con 37.2 % y 59.4 %, respectivamente. En tanto, para la Primera Sala, la
materia Civil fue la de mayor frecuencia (38.1 por ciento).

Asuntos jurisdiccionales ingresados, segun 6rgano y materia, 2022

Administrativa 37.2 % Civil 38.1 % Administrativa _
Constitucional - 21.6 % Penal - 27.0 % Laboral 20.7 %

Civil - 15.3 % Administrativa - 17.1 % *.  Constitucional 14.8 %
Lo ° 3 S Otros ingresos** 11 329

0 g o

o Penal - 11.1 % S Constitucional - 13.7 % o Civil 11.5%
. £ =
~ ()]

Laboral - 9.9 % O Laboral ‘ 0.3% ” Penal 0.1%
Electoral I 1.5 % Electoral 0.0 % Electoral 0.07 %
**Se refiere a asuntos que no se
_ _ turnan a las salas ni al Pleno.
Otra materia I 3.4 % Otra materia I 3.8 % Otra materia = 3.4 %

*La suma de los porcentajes puede ser distinta
al 100 %, debido al redondeo de los decimales.

Nota: Se incluyen asuntos turnados y recibidos de otro érgano.
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tipo de asunto, 2022

V4

, segun

® Egresados**
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les (Pleno)

Asuntos ingresados y egresados en el Pleno de la SCJN

ICCIONa

d

juris

De acuerdo con el tipo de asunto, en 2022 para el Pleno de la SCJIN, Recursos representaron la mayor proporcion

de los asuntos ingresados con 578, mientras que la cifra de asuntos egresados fue de 560.

Asuntos
" XoXK
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resueltos por dictamen o

“Fallados,

acuerdo” y "Enviados a otro organo®.
Nota: Los asuntos resueltos pudieron ingresar en anos anteriores.

*Incluye "Turnos" y "Recibidos de otro érgano*.

**Incluye



Asuntos jurisdiccionales (Primera Sala)
eOCe®

En la Primera Sala de la SCJN, el Amparo directo en revision representd la mayor proporcion de los asuntos
iIngresados y egresados con 336.

336
336
298

Ingresados* Egresados**

282

168
151
159
153

93
97
59
63
33
21
30
25
11
16

Amparo directo en revision
Recursos

Amparo en revision
Contradiccion de criterios
Solicitud de ejercicio de la
facultad de atraccion
Controversia
constitucional

Conflicto competencial
Incidentes

Amparo directo

Juicio ordinario federal
Accion de
inconstitucionalidad
Impedimento

Otro tipo de asunto

*Incluye "Turnos" y "Recibidos de otro érgano*.
**Incluye “Fallados, resueltos por dictamen o
acuerdo” y "Enviados a otro érgano”.

Nota: Los asuntos resueltos pudieron ingresar en ainos anteriores.



Asuntos jurisdiccionales (Segunda Sala)
eCe®

Enla Segunda Sala de la SCJN, los Recursos representaron la mayor proporcion de los asuntos ingresados con 291,
mientras gue la cifra de asuntos egresados, del mismo tipo, fue de 273.

Asuntos ingresados y egresados en la Segunda Sala de la SCJN, segun tipo de asunto, 2022
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*Incluye "Turnos" y "Recibidos de otro 6rgano®.
**Incluye “Fallados, resueltos por dictamen o
acuerdo” y "Enviados a otro organo“.

Nota: Los asuntos resueltos pudieron ingresar en afnos anteriores.



Asuntos jurisdiccionales (Otros ingresos)
eCe®

Respecto de Otros ingresos de la SCJN, el Amparo directo en revision represento la mayor proporcidon de los
asuntos ingresados con 6 394, mientras que la cifra de asuntos egresados, del mismo tipo, fue de 7 032.

Asuntos ingresados y egresados en Otros ingresos de la SCJIN, segun tipo de asunto, 2022
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Asuntos jurisdiccionales (resolucidn)

_NON _

Enseguida se muestra el porcentaje por tipo de resolucion para cada uno de los organos jurisdiccionales, de acuerdo

con el tipo de asunto.

Distribucidon porcentual de asuntos resueltos, segun tipo de asunto, organo y resolucion, 2022

Tipo de asunto

Amparo directo

Contradiccion de criterios

Impedimento

Procedimiento de responsabilidad administrativa
Accion de inconstitucionalidad

Recursos

Amparo en revision

Controversia constitucional
Incidentes

Amparo directo en revision

Conflicto competencial

Denuncia de incumplimiento por aplicacion de normas o
actos declarados invalidos en controversias constitucionales

Juicio ordinario federal
Solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion

Otro tipo de asunto

Pleno

Resueltos : .
Resueltos sin | Resueltos con Resueltos sin|[Resueltos con

sentencia

Resueltos sin

sentencia :
sentencia

Primera Sala

sentencia

100.0 %
100.0 %

100.0 %

100.0 %

100.0 %
96.0 %
100.0 %

100.0 %

100.0 %
100.0 %
100.0 %

sentencia

Segunda Sala

sentencia

PASA
100.0 %
100.0 %

100.0 %

100.0 %

100.0 %

100.0 %

100.0 %
100.0 %

Nota: Solo se incluyen asuntos
fallados, resueltos por dictamen o
acuerdo. No se consideran asuntos
enviados a otros érganos.

Para la categoria "Otros ingresos”,
9 809 fueron por Desechamiento,
563 Incompetencia, 42 Devueltos a
Tribunal Colegiado en aplicaciéon
de Acuerdo General Plenario y
242 Otro tipo de resolucion.
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Asuntos jurisdiccionales (resolucion)

_NON _

Duracion promedio de resolucion de los asuntos jurisdiccionales resueltos por la SCIN
(en dias naturales), segun el 6rgano jurisdiccional y tipo de procedimiento, 2022

Tipo de procedimiento Segunda Sala

1086
Recursos. Recurso de revision en materia de seguridad nacional 605
449
C — —

C : —

w B
W w
o ~

N
(o)}
w

w
(o)}
ol

ontradiccion de criterios
ontroversia constitucional
Amparo directo en materia penal

Incidentes. Incidente de inejecucion derivado de incidente de cumplimiento sustituto
Recursos. Queja en controversias constitucionales o acciones de inconstitucionalidad 155

ncidentes. Incidente de cumplimiento sustituto 154
111

)
© [N
N

4

o0]
(0¢]

Denuncia de incumplimiento por aplicacion de normas o actos declarados invalidos en controversias constitucionales
Incidentes. Incidente de inejecucion derivado de denuncia de repeticion del acto reclamado

Incidentes. Incidente derivado de un juicio ordinario federal

Incidentes. Incidente de inejecucion derivado del incumplimiento de una declaratoria general de inconstitucionalidad

Recursos. Recurso de inconformidad previsto en las fracciones | a Ill del articulo 201 de la Ley de Amparo
Recursos. Recurso de inconformidad derivado de procedimiento de responsabilidad administrativa
Recursos. Recurso de reclamacion derivado de controversias constitucionales y acciones de inconstitucionalidad
Recursos. Revision administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo)
ecursos. Revision en incidente de suspension
Recursos. Recurso de revocacion
ecursos. Recurso de denegada apelacion
Solicitud de atencion prioritaria
Solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion. Solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion
Solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion. Solicitud de reasuncion de competencia

Solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion. Solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion prevista en la fraccion 111 del
articulo 105 de la CPEUM

Otro tipo de asunto

A
. .
: .
B
8
A
A

InCi .
Impedimento

|

|i

340
0
715
0
178
365
237
221
402
673
0
180
580
334
0
355
0
175
323
300
0
334
0
88
0

Nota: La duracion promedio
de resolucidon estd medida
en dias naturales.
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Asuntos jurisdiccionales (Pleno)
eOCe®

En relacion con el tipo de resolucion, en 2022 en el Pleno de la SCJN, 87.4 % de la Accion de inconstitucionalidad
se resolvido con sentencia De fondo, mientras que en la Contradiccion de criterios este tipo de resolucion concentro

el 100 por ciento.

87.4 %
0)
86% 40% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 00% 0.0% 20% 1.1%
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Sin sentencia Con sentencia

*Devueltos a Tribunal Colegiado en aplicacion de Acuerdo General Plenario.
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Asuntos jurisdiccionales (Pleno)
eCe®

Por su parte, la Controversia constitucional e Incidentes se resolvieron sin sentencia por Desechamiento y
Sin materia con 69.2 % vy 98.4 %, respectivamente.
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*Devueltos a Tribunal Colegiado en aplicacion de Acuerdo General Plenario.



Asuntos jurisdiccionales (Primera Sala)
eOCe®

Respecto de las resoluciones reportadas en la Primera Sala de la SCJN, 59.6 % de Amparo directo en revision se
resolvio con sentencia por Desechamiento, mientras que Recursos se resolvio con sentencia De fondo en

88.8 por ciento.
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*Devueltos a Tribunal Colegiado en aplicacion de Acuerdo General Plenario.



Asuntos jurisdiccionales (Primera Sala)

_NON _

Por su parte, Contradiccion de criterios y Amparo en revision se resolvieron con sentencia De fondo con 100 % vy

87.7 %, respectivamente.
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*Devueltos a Tribunal Colegiado en aplicacion de Acuerdo General Plenario.
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Asuntos jurisdiccionales (Segunda Sala)
eCe®

En relacion con el tipo de resolucion en la Segunda Sala de la SCJN, los principales tipos de procedimientos se
resolvieron con sentencia De fondo; es decir, 87.9 % en Recursos y 100.0 % en Conflicto competencial.
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*Devueltos a Tribunal Colegiado en aplicacion de Acuerdo General Plenario.
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Asuntos jurisdiccionales (Segunda Sala)
eCe®

Por su parte, Amparo directo en revision y Contradiccion de criterios se resolvieron con sentencia por
Desechamiento y De fondo con 64.2 %y 100 %, respectivamente.
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*Devueltos a Tribunal Colegiado en aplicacion de Acuerdo General Plenario.
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Asuntos jurisdiccionales
eCe®

En 2022, ingresaron 14 166 asuntos al Tribunal Electoral del Poder Judicial de |la Federacion (TEPJF), y se resolvieron
14 066. Comparado con 2021, la cantidad de asuntos ingresados disminuyo 22.6 %, mientras que los asuntos resueltos
registraron una disminucion de 22.1 por ciento.

Asuntos jurisdiccionales ingresados y resueltos
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Asuntos jurisdiccionales
eCe®

En 2022, ingresaron 14 166 asuntos al Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion (TEPJF), y se
resolvieron 14 066. Esto representa un porcentaje de resolucidon general de 99.3 %. Por sala a la que ingresaron y
materia, se presento la siguiente distribucion:

Distribucion porcentual de asuntos jurisdiccionales
Ingresados, segun sala, 2022

m Sala Xalapa
= Sala Superior Laboral B 2.6 %
m Sala Ciudad de México
Sala Guadalajara
m Sala Especializada
Electoral 97.4 %

Sala Toluca

Sala Monterrey

Nota: El porcentaje de resolucion se obtiene de la division de los asuntos resueltos entre los
asuntos ingresados. Los asuntos resueltos pudieron ingresar en afios anteriores.



Asuntos jurisdiccionales
eCe®

Por medio de impugnacion, en 2022, Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano represento la mayor proporcion de los asuntos ingresados al TEPJF con 67.7 % (9 584), y su proporcion
de asuntos resueltos fue de 68.0 % (9 558).

Distribucion de los asuntos ingresados y resueltos, segun medio de impugnacion, 2022

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano AN 8 ggél
Juicio electoral N EG—_—___ 9%%

Recurso de revision del procedimiento especial sancionador _%3
Recurso de apelacion _662879
Asunto general e g?_i’
Recurso de reconsideracion T ggg
Juicio de revisiéon constitucional electoral 1 %g%
Juicio para dirimir los conflictos o diferencias laborales de los servidores del Instituto Nacional Electoral ] g%g
Procedimiento especial sancionador de 6rgano central del INE O] %8%
Procedimiento especial sancionador de érgano local del INE | ﬂ%
Procedimiento especial sancionador de 6rgano distrital del INE | %:23 u Ingesados Resueltos
Solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion de la sala superior | %%
Recurso de revisién | %8

Opinion de acciodn de inconstitucionalidad | }?3

=
o

Juicio de inconformidad

Queja por responsabilidades administrativas de los servidores publicos
Conflictos o diferencias laborales entre el TEPJF y sus servidores
Contradiccion de criterios

Impedimento

*Computo final y declaratoria de conclusion del proceso de Revocacion
de Mandato del Presidente de los Estados Unidos Mexicanos electo
para el periodo constitucional 2018-2024.

Apelacion por imposicion de sanciones administrativas
Ratificacion de jurisprudencia planteada por sala regional

Computo final y declaratoria de conclusion del proceso de Revocacion de Mandato del Presidente*

= DN AN WOW AW W 0001 =



Asuntos jurisdiccionales
eC @

En 2022, de los 14 066 asuntos resueltos, 69.4 % fue no resuelto de fondo, y 30.6 % resuelto de fondo. Enseguida se
muestra el porcentaje por tipo de resolucion para cada medio de impugnacion.

Distribucidon porcentual de asuntos resueltos, segun medio de impugnacion y resolucion, 2022

Recurso de revision
Ratificacion de jurisprudencia planteada por sala regional
Queja por responsabilidades administrativas de los servidores publicos
Juicio de inconformidad
Asunto general 99.7 % o
Recurso de reconsideracion 8.3 %
Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano 20.0 %
Recurso de apelacion 53.6 %
Juicio de revision constitucional electoral 55.3 %
Juicio electoral 60.0 %
Impedimento 66.7 %
Conflictos o diferencias laborales entre el TEPJF y sus servidores 66.7 %
Contradiccion de criterios 75.0 %
Apelacién por imposicion de sanciones administrativas 75.0 %
Opinién de accién de inconstitucionalidad 83.3 %
Recurso de revision del procedimiento especial sancionador 85.3 %
Juicio para dirimir los conflictos o diferencias laborales de los servidores del Instituto Nacional Electoral 89.2 %
Solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion de la sala superior 90.9 %
Procedimiento especial sancionador de 6rgano central del INE &§ 96.5 %

Procedimiento especial sancionador de érgano local del INE 100.0 %

Procedimiento especial sancionador de organo distrital del INE 100.0 %

Computo final y declaratoria de conclusion del proceso de Revocacion de Mandato del Presidente* 100.0 %

® No resueltos de fondo Resueltos de fondo

*Computo final y declaratoria de conclusion del proceso de Revocacion de Mandato del Presidente de los Estados Unidos Mexicanos electo para el periodo constitucional 2018-2024.



Asuntos jurisdiccionales
eOC @

Referente a la duracion del proceso de los asuntos jurisdiccionales resueltos durante 2022 por el Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, se presenta la informacion segun la sala de atencion y el medio de
Impugnacion.

Medio de impugnacion Sala superior Sala Toluca

Conflictos o diferencias laborales entre el TEPJF y sus servidores

Queja por responsabilidades administrativas de los servidores publicos
Apelacion por imposicion de sanciones administrativas

Juicio para dirimir los conflictos o diferencias laborales de los servidores del Instituto
Nacional Electoral

48
29
23
17
17

Recurso de reconsideracion

Computo final y declaratoria de conclusion del proceso de Revocacion de Mandato
del Presidente de los Estados Unidos Mexicanos electo para el periodo constitucional 2018-
2024

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano

Opinion de accion de inconstitucionalidad

Solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion de la sala superior

Asuntos especiales
Conflicto competencial

Expediente calificacion de eleccion

Sala Guadalajara

el N = o
N N

Monterrey Sala Xalapa

Especializada
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Nota: La duracion promedio
de resolucidon esta medida
en dias naturales.

o1
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Expediente de eleccion presidencial
Innominado
Juicios laborales

Procedimiento de responsabilidad administrativa de la presidencia del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion

Procedimiento especial sancionador de organo central del INE
Procedimiento especial sancionador de organo distrital del INE

Procedimiento especial sancionador de 6rgano local del INE
Recurso de inconformidad

Recurso de reconsideracion en materia de transparencia
Recurso de revision en materia de transparencia

Recurso de revision en materia de transparencia y acceso a la informacion
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Asuntos jurisdiccionales
eOC @

En cuanto al tipo de resolucion a lo largo del tiempo, en 2022 se observa un porcentaje de 30.6 % en los asuntos
resueltos de fondo, mientras que para los asuntos no resueltos de fondo el porcentaje es de 69.4 por ciento.

Distribucidn porcentual de asuntos resueltos, segun tipo de resolucion
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Asuntos jurisdiccionales
eCe®

62

A continuacion, se muestra la evolucion historica de los asuntos ingresados y resueltos de los Juicios para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, Juicios de revision constitucional electoral y

Recurso de reconsideracion.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano
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Asuntos jurisdiccionales
eCe®

Respecto del porcentaje de resolucion de estos medios de impugnacion, de 2021 a 2022, se observa un aumento de
0.5 % en los Juicios para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano y 0.3 %, en los

Recursos de reconsideracion.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales

- Juicio de revision constitucional electoral
del ciudadano

102.6 %
110.7 %
99.8 % 100.1 % 100.6 % 101.2 % 995% 1006%  102.1% 992 % 99.7 % 100.5 % 100.6 % 100.4 %
.-—ﬁ—.-—‘v/‘\g——-‘v.—*—. 99.5 % 99.7 % 99.7 % 99.7 %
o :
87.8 % 98.2 %
Promedio ., Promedio
99.5 % 7995 %
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
Recursode reconsideracion
119.5 %
100.0 % 99.6 % . 99.8% 99.7 % 99.5% 99.3% 99.6 %
> L o 7 s e s s {5 = %
97.6 % 95 5 % o 98.7 % 98.3 %
82.6 %

Nota: El porcentaje de resolucion se obtiene
de la division de los asuntos resueltos entre Promedio
los asuntos ingresados durante el afo de 99 2 o

referencia. Las cifras pueden ser mayores al
100 por ciento debido a que se resolvieron
asuntos ingresados en anos anteriores.
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Asuntos jurisdiccionales
eCe®

En relacion con el tipo de resolucion, la mayor proporcion de Juicios para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano y Recursos de reconsideracion fueron no resueltos de fondo como desechamiento con

69.8 % y 90.6 %, respectivamente; mientras que, para los Juicios de revision constitucional electoral, 42.0 % fue
resuelto de fondo por infundado.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del Juicio de revisién constitucional electoral

ciudadano
69.8 % 42.0 %
30.5%
13.2 %
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decimales.
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Asuntos jurisdiccionales
eC @

Durante 2022, se ingresaron en los organos jurisdiccionales del Consejo de la Judicatura Federal 1 256 077 asuntos
en todas las materias, mientras que la cantidad de asuntos resueltos fue de 1 214 806. Comparado con 2021, esto
representa un aumento de 17.7 %y 23.6 %, respectivamente.

Asuntos jurisdiccionales conocidos por los organos
jurisdiccionales del CJF, por estatus
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® Ingresados = Resueltos

Nota: De 2010 a 2018 se incluye informacion de los Tribunales Colegiados de Circuito, Tribunales Unitarios de Circuito y Juzgados de Distrito. A partir de
2019, se integran las cifras de los Centros de Justicia Penal Federal. La pandemia por COVID 19 y la implementacion de medidas oficiales para evitar su
propagacion, asi como la disminucioén de la capacidad instalada y la reduccion parcial de actividades, repercutieron en la cantidad de asuntos que
ingresaron y se resolvieron en 2020.



Asuntos jurisdiccionales
eCe®

Durante 2022, los Juzgados de Distrito concentraron 56.6 % de los asuntos ingresados y 60.9 % de los asuntos
resueltos. Comparado con 2021, los Ingresos y resoluciones de los Juzgados de Distrito aumentaron 17.2 % vy
21.8 %, respectivamente.

Distribucion de los asuntos ingresados y resueltos, segun organo
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Ingresados Resueltos Ingresados Resueltos Ingresados Resueltos Ingresados Resueltos
Tribunales Colegiados de Circuito Tribunales Unitarios de Circuito y Juzgados de Distrito Centros de Justicia Penal Federal

Tribunales Colegiados de Apelacion

Nota: Los asuntos resueltos incluyen aquellos que pudieron ingresar durante el aio o en ejercicios anteriores.

Juzgados de Distrito: Para la materia penal se incluyen asuntos de Denuncia por incumplimiento de la declaratoria general de inconstitucionalidad, Juicios de amparo indirecto, Procesos penales federales,
Procedimientos de extradicion y medidas precautorias. En lo que respecta a causas penales, solo se incluyen causas de primer ingreso en procesos penales federales de primera instancia; no se incluyen
causas penales en procesos de ejecucion penal.

Centros de Justicia Penal Federal: Se incluyen causas penales, exhortos y otro tipo de asuntos. En lo que respecta a causas penales, en la categoria Ingresados solo se incluyen causas ingresadas con el
juez de control o garantias, mientras que en la categoria Resueltos se incluyen causas concluidas por el juez de control o garantias y por el juez de enjuiciamiento o juicio oral. En ningun caso se incluyen
causas penales conocidas por el Juez de Ejecucion Penal.
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Asuntos jurisdiccionales
eCe®

De los asuntos ingresados a los TCC, los TUC/TCA Yy los JD en 2022, destacan aquellos vinculados con la materia
administrativa, con 42.3 % del total en los TCC y 32.1 % en los JD; por su parte, en los TUC/TCA, la materia penal

representd 71.7 por ciento.

Distribucidon porcentual de los asuntos ingresados a los TCC, TUC/TCA y JD, segun materia,
2022

25.5 %

23.0 %

= Mercantil
Laboral

® Administrativa

= Civil

m Penal

Tribunales Colegiados de  Tribunales Unitarios de Juzgados de Distrito
Circuito Circuito y Tribunales
Colegiados de Apelacion



Asuntos jurisdiccionales
eCe®

De los asuntos resueltos por los TCC, los TUC/TCA vy los JD en 2022, se destacan los vinculados a la materia
administrativa con 41.8 % del total en los TCC y 33.9 % en los JD; por su parte, en los TUC/TCA la materia penal
representd 71.2 por ciento.

Distribucidon porcentual de los asuntos resueltos por los TCC, TUC/TCA y JD, segun materia,
2022

22.9 %
24.5 %
o

a4
-
a4
-

» Mercantil

Laboral

m Administrativa

m Civil

®m Penal

Tribunales Colegiados de Tribunales Unitarios de Juzgados de Distrito
Circuito Circuito y Tribunales
Colegiados de Apelacion



Asuntos jurisdiccionales (resolucion)

_NON _

Duracion promedio de resolucion de los asuntos jurisdiccionales

) tipo de

, por érgano y

procedimiento, 2022

resueltos por los 6rganos del CJF

Incidente de reconocimiento de inocencia (acuerdo 5/2001 Tribunal Pleno SCJN
Incidentes de inejecucion (acuerdo 5/2001 Tribunal Pleno SCJIN
Inconformidad (acuerdo 5/2001 Tribunal Pleno SCJN

Tribunales Unitarios de Circuito y Tribunales Colegiados de Apelacion
Reconocimiento de inocencia y anulacion de sentencia. Reconocimiento de inocencia
Procesos penales federales en segunda instancia. Apelaciéon 56
Reconocimiento de inocencia y anulacion de sentencia. Anulacion de sentencia
Procesos civiles o administrativos federales en segunda instancia. Apelacion

Procesos penales federales en seqgunda instancia. Competencia entre jueces

Procesos civiles o administrativos federales en segunda instancia. Competencia entre jueces
Procesos penales federales en segunda instancia. Otro

Procesos civiles o administrativos federales en segunda instancia. Impedimento

Procesos civiles o administrativos federales en segunda instancia. Denegada apelacion
Procesos civiles o administrativos federales en segunda instancia. Queja

Procesos penales federales en segunda instancia. Conflicto de acumulacion

Procesos civiles o administrativos federales en segunda instancia. Otro

Procesos penales federales en segunda instancia. Queja

Procesos civiles o administrativos federales en segunda instancia. Conflicto de acumulacion
Otro

uzgados de Distrito

N[ o1 |01
U110 (O |00 N[O |O (0))

entros de Justicia Penal Federal

56
56
0 32 00
28
I R
o
o
oto 0000000000000 9 000
273
252
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A v S
I
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s
5
- @@
S 4
. 13
18
R
29

Nota: La duraciéon promedio de
resolucion esta medida en dias
naturales.

(-): No se sabe.
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Defensoria Publica Electoral para Pueblos y Comunidades Indigenas

| _NON _
Al cierre de 2022, la Defensoria Publica Electoral para Pueblos y Comunidades Indigenas contaba con 17 servidoras

y servidores publicos*. Del total, nueve se desempeinaron como defensores publicos. En cuanto a la oficina de
adscripcion, 13 se encontraban en la Oficina Central Ciudad de Mexico, y cuatro en la Oficina Oaxaca**.

Personal en la Defensoria Publica Electoral
para Pueblos y Comunidades Indigenas,
por sexo, 2022

Personal de |la Defensoria Publica Electoral para Pueblos y
Comunidades Indigenas, por sexo

17 17 17 17
10 10
J = Hombres
Mujeres

2019 2020 2021 2022

Total ‘®Hombres  Mujeres

*Se incluye a la persona titular (muijer).
**En julio de 2022 se cerro la oficina de Guadalajara y el defensor encargado de ella se

reubicd en la oficina de la Ciudad de México.



Defensoria Publica Electoral para Pueblos y Comunidades Indigenas

_NON _

Al cierre de 2022, la Defensoria Publica Electoral para Pueblos y Comunidades Indigenas ejercié un presupuesto de
31 509 996 pesos. Comparado con el ano anterior, se observa un incremento de 2.8 por ciento.

Presupuesto ejercido por la Defensoria Publica Electoral
para Pueblos y Comunidades Indigenas (Millones de pesos)

34.1

31.5

30.7
30.1

2019 2020 2021 2022
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Defensoria Publica Electoral para Pueblos y Comunidades Indigenas

_NON _

Comparado con 2021, la cantidad de asuntos de defensoria electoral atendidos disminuyd 17.4 %; en tanto, los
asuntos concluidos y/ o resueltos también presentaron un decremento de 29.4 % en 2022. Respecto de los

servicios de asesoria electoral atendidos, aumentaron 26.4

34.6 por ciento.

Asuntos conocidos, segun estatus

138

102

80

53 58

27

2019 2020 2021
@®-Atendidos <“@-Concluidos y/ o resueltos

114

712

2022

mientras que los concluidos aumentaron

Servicios conocidos, segln estatus

512
405
274
231 210
156
104
38
2019 2020 2021 2022

@®-Atendidos <@®-Concluidos y/ o resueltos



Defensoria Publica Electoral para Pueblos y Comunidades Indigenas
eOCe®

Durante 2022, en la Defensoria Publica Electoral para Pueblos y Comunidades Indigenas se atendid a 134 personas
en asuntos de defensoria y a 558 personas en servicios de asesoria. En tanto, se reportaron 692 personas
Indigenas involucradas, destacando que 29.8 % registré como pueblo de pertenencia el nahuatl.

Porcentaje de personas involucradas en asuntos y
Personas involucradas en los asuntos y servicios atendidos, segun servicios atendidos, seglin pueblo indigena de

sexo, pertenencia, 2022

Nahuatl N 21.6 %
' N 16.4 ©
Asuntos de Mixteco 16.4 %

defensoria Zapoteco N 13.4 %
Tsotsil NG 3.2 %

558
449
368
285 ‘
s Otomi NN 7.5 %
193 193 190 Nota: El resto de los pueblos indigenas correspondio a 18.0 por ciento. Para
160 134 166 14.9 % no se identifico la pertenencia a algun pueblo indigena.
117
102 92
81 79
56 61 56 56 L
l l I l 27 l I Nahuat! EE T 31.7 %
]

Zapoteco [N 14.9 %
2019 2020 2021 2022 2019 2020 2021 2022 2019 2020 2021 2022

Servicios de :
Total Hombres Mujeres Mixteco [T 9.3 %

asesoria
Maya 9.1 %
Mazateco [ 4.8 %

295
83

m Asuntos de defensoria electoral m Servicios de asesoria electoral

Nota: El resto de los pueblos indigenas correspondio a
22.0 por ciento. Para 8.2 % no se identifico la pertenencia
a algun pueblo indigena.
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Instituto Federal de Defensoria Publica
eCe®

Al cierre de 2022, el Instituto Federal de Defensoria Publica (IFDP) conto con 3 030 servidoras y servidores publicos,
de los cuales 50.0 % fueron hombres y 50.0 %, mujeres. Del total, 1 216 (40.1 %) se desempenaron como
defensores publicos y asesores juridicos. Respecto a 2021, dicho personal incremento 4.4 % en 2022.

Personal adscrito al IFDP

3 030
581 2903
5303 2432 2472 2498 2506 2483 2 588
¢ e - (=
L~ 25 $6 33
% S N ~ Q0D <t <
g £5 83 R Bg A RRII 20 A-
— g - — - - “ -

750 746 776
Lo o0 AN
—i — o
I I Il NN NN N e

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
m=Hombres Mujeres Total

Nota: Para los afios 2010 a 2012, solo se presentan las cifras correspondientes a defensores publicos y asesores juridicos, por sexo.

Personal del IFDP por cargo, 2022

Personal administrativo y de apoyo

Personas defensoras publicas

Personas asesoras juridicas

Personal directivo

Personas supervisoras y
evaluadoras

Persona titular

7




Instituto Federal de Defensoria Publica
eCe®

Del total de personal adscrito al Instituto Federal de Defensoria Publica (IFDP), 11.8 % se concentro en la Ciudad de
Meéxico.

Defensores publicos y asesores juridicos por delegacion del IFDP, 2022

Ciudad de México (Direccion General) GGG 144
Baja California G oo
Jalisco e 76
México s 75
Sonora M 60
Guanajuato IR 53
Nuevo Le6n IS 52
Tamaulipas NN 50
Sinaloa A 50
Chihuahua W 47
Veracruz IS 41
Tabasco NN 40
Oaxaca N 39
Coahuila WS N 39
Chiapas W 37
Michoacan IS 31
Guerrero N 28
Puebla m 27
San Luis Potosi R 25
Quintana Roo M 21
Nayarit I 21
Hidalgo I 21
Morelos I 20
Yucatan W 16
Baja California Sur Wl 16
Zacatecas W 15
Querétaro 1A 15
Durango W 15
Aguascalientes B 15
Colima W 13
Campeche BB 13
Tlaxcala B 11

Nota: La informacion por delegaciones corresponde al momento del levantamiento del censo.
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Instituto Federal de Defensoria Publica
eCe®

Al cierre de 2022, el Instituto Federal de Defensoria Publica ejercid un presupuesto total de 3 064 176 103 pesos, del
total, 18.5 % correspondid a la Direccion General en Ciudad de Mexico. Respecto a 2021, dicho presupuesto

iIncrementé 4.0 % en 2022.

Presupuesto ejercido por las delegaciones del IFDP, 2022

(Millones de pesos)

: : Ciudad de México (Direccion General)
Presupue_sto ejercido por el IFDP Baja California I 200.7
(Millones de pesos) Jalisco GGG 135.0
México [N 165.9
Sonora I 147.1
Sinaloa I 121.7
3 064.2 Tamaulipas N 117.9
Guanajuato N 112.9
Veracruz [ 109.8
2 045 .6 Chihuahua [N 102.5
Nuevo Ledn [ 98.1
Oaxaca I 94.5
Tabasco I 92.5
2 827.5 Chiapas M s5.2
Coahuila N 81.2
Guerrero [ 69.9
2 693.0 Michoacan I 64.8

Puebla I 62.4
San Luis Potosi [ 62.3
Nayarit [N 56.7
Hidalgo M 51.6
Quintana Roo [ 49.2
Morelos [ 49.1
Yucatan [ 40.0
2019 2020 2021 2022 Baja California Sur [l 39.7
Zacatecas [ 38.9
Aguascalientes [l 36.6
Querétaro M 36.1
Colima B 32.7
Campeche M 32.1
Durango [ 29.8
Tlaxcala [ 28.6




Instituto Federal de Defensoria Publica

| _NON _
En 2022, en el IFPD se atendieron 32 597 asuntos por parte de los defensores publicos y 41 342 servicios por parte

de los asesores juridicos. Ademas, se concluyeron 31 566 asuntos y 38 517 servicios. Comparado con 2021, la
cantidad de asuntos atendidos disminuyo 51.7 %, mientras que los asuntos concluidos y/ o resueltos disminuyo
44.7 %. En sentido contrario, los servicios atendidos reportaron un aumento de 2/7.9 %, en tanto los servicios

concluidos y/ o resueltos aumentaron 44.8 por ciento.

Asuntos conocidos, segln su estatus Servicios conocidos, segln su estatus

79 954 97 958

31 566

24 233 26 603

2019 2020 2021 2022 2019 2020 2021 2022

@®-Atendidos <@-Concluidos y/o resueltos -e-Atendidos =e=Concluidos y/o resueltos



Instituto Federal de Defensoria Publica
eCe®

31

El Instituto Federal de Defensoria Publica atendid 31 572 asuntos de defensoria en material Penal vy
11 341 servicios de asesoria en materia Administrativa, representaron 96.9 % y 27.2 % respectivamente, de

acuerdo con el total atendido durante 2022.

Porcentaje de asuntos atendidos, Porcentaje de servicios atendidos,
por materia, 2022 por materia, 2022
2905 1.3% m Administrativa
3.1%

= Amparo

O .
Penal = Migrantes

m Civil

- m Laboral
Justicia para

adolescentes
w Penal

Fiscal

Nota: No se grafican las categorias “Financiera” correspondiente al 0.8 %, “Agraria”
con 0.3 %, “Otra materia” con 0.02 %, y “Repatriados” con 0.01 por ciento.

La suma de los porcentajes puede ser distinta al 100 %, debido al redondeo de los
decimales

Carga de trabajo por defensor
publico y asesor juridico, 2022

120.2

37.4

Asuntos Asesorias
Nota: El calculo se realizé dividiendo la cantidad de
asuntos de defensoria y servicios de asesoria atendidos
en el ano entre la cantidad de defensores publicos vy
asesores juridicos.



Instituto Federal de Defensoria Publica

_NON _

82

A continuacion, se presenta la distribucion de asuntos y servicios atendidos en las delegaciones del Instituto

Federal de Defensoria Publica:

Asuntos atendidos por los defensores juridicos, segun delegaciones
del IFDP, 2022

Asuntos atendidos

B Mas de 2 251 (3 entidades)
@De 1 501 a 2 250 (3 entidades)
'De 751 a 1 500 (10 entidades)
Menos de 750 (16 entidades)

A
" NLw=
. 1038 ’1

!
| pher

YUC

QROO
528

Servicios atendidos por los asesores juridicos, segun delegaciones
del IFDP, 2022

BC
1448

Servicios atendidos

'Mas de 2 251 (5 entidades)

- De 1501 a2 250 (3 entidades)
De 751 a 1 500 (14 entidades)
Menos de 750 (10 entidades)

SON
1213

BCS
760

TAMPS
ZAC 1 067
512
SLP
AGS 1 301
564 %';g YUC
GTO ~— HGO 539
1 448
MEX QROO
2438 MICH 972

COL
346




Instituto Federal de Defensoria Publica

_NON _

Durante 2022, en el Instituto Federal de la Defensoria Publica se atendio a 84 916 personas, 44 874 por asuntos y
40 042 por asesorias. Ciudad de México (Direccidon General) registrd la mayor concentracion de personas atendidas.

Personas involucradas en los asuntos y servicios
atendidos por el IFDP, segun tipo

144 567

84 916

55 739 69016 58 090

44 367

44 874

40 042

32 800

24 649

2019 2020 2021 2022

m Asuntos de defensoria juridica mServicios de asesoria juridica @-Total

Nota: Se incluye informacion en las materias penal, justicia para adolescentes, administrativa,
amparo, migrantes, laboral, civil, fiscal, financiera, agraria, repatriados y otra materia.

Personas involucradas en los asuntos y servicios
atendidos por el IFDP, segun delegacion, 2022

BC 1
o 366 §

Personas involucradas

B Mas de 4 501 (6 entidades)
@De 3 001 a 4 500 (4 entidades)

'De 1501 a 3 000 (12 entidades)
Menos de 1500 (10 entidades)

754
.“'ji\'Ik'\,,r""'-"“I B

OAX CHIS
3 566 [ 3500

83
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Causas penales




Causas penales (ingresadas®)
eCe®

Durante 2022, se reportaron 16 219 causas penales ingresadas, de ellas, 3.8 % fue mediante juzgados de distrito
(Sistema Tradicional) y 96.2 % por medio de jueces de control o garantias (Sistema Penal Acusatorio). Por su parte,
se registraron /0 causas penales ingresadas con los jueces de enjuiciamiento o juicio oral. Comparado con 2021,
se reporto una disminucion de 2.4 % en las causas penales ingresadas.

Distribucion porcentual de las causas penales ingresadas, Causas penales ingresadas, segln organo
segun sistema penal al que ingresaron, 2022

26 152

3.8 %

18 402

m Sistema Tradicional

15 851

m Sistema Penal
Acusatorio

00
—
00]
N

LO
> =
™M —
~ <t

2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
m Juez de Control o Garantias ®-Total

™

i

(o
[

mm Juzgados de Distrito

Nota: Incluye informacion tanto de los juzgados de distrito (Sistema Tradicional) como de los jueces de control o garantias (Sistema Penal Acusatorio).
Para los juzgados de distrito solo se incluye las causas penales en "Procesos en primera instancia”.
*La informacion se refiere a las causas penales competentes ingresadas a los 6rganos jurisdiccionales del Consejo de la Judicatura Federal, del 1 de enero al 31 de diciembre.
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Causas penales (Ingresadas)
eC @

En 2022, 11.4 % causas penales ingresadas* se concentraron en los circuitos judiciales de Primer Circuito/ Ciudad
de Meéxico (1 843); 10.0 % en el circuito Decimoquinto Circuito/ Baja California (1 618); 7.4 % en el circuito Segundo
Circuito/ México (1 207).

Causas penales ingresadas, segun circuito y organo 2022

Decimoquinto Circuito / Baja California [ g TTTmTrmmamsamammmmmmmmmmwi 600
Primer Circuito / Ciudad de México [ 3] B T TTmTIIIII——"100
Segundo Circuito / México [ e 1 153
Tercer Circuito / Jalisco [ g™ s 1 148
Decimosexto Circuito / Guanajuato [ ——_eosr
Decimoséptimo Circuito / Chihuahua [F5 i mmm— 893
Decimotercer Circuito / Oaxaca [F{gr s, 168
Quinto Circuito / Sonora [F  —— 149
Cuarto Circuito / Nuevo Leon 3" s 630
Decimoprimer Circuito / Michoacan de Ocampo  [Fg™ s 562
Séptimo Circuito / Veracruz de Ignacio de la Llave [R5 s 466
Trigésimo Segundo Circuito / Colima " 414
Décimo Circuito / Tabasco-Veracruz de Ignacio de la Llave [Fg s 381
Decimonoveno Circuito / Tamaulipas [JF{g" s 378
Vigésimo Segundo Circuito / Querétaro Wjmmmm——" 327 = Juez de Control 6 Garantias
Vigésimo Noveno Circuito / Hidalgo [Fy s 327
Decimoctavo Circuito / Morelos [WoW s 324
Vigésimo Séptimo Circuito / Quintana Roo  [WgWmmmmms 321 m Juzgados de Distrito
Decimosegundo Circuito / Sinaloa [Ff™ s 302
Sexto Circuito / Puebla [Fgm s 291
Vigésimo Primer Circuito / Guerrero [Fgimmmmms 288
Vigésimo Circuito / Chiapas [Fj™ s 264
Octavo Circuito / Coahuila de Zaragoza [Fg™ s 215
Vigésimo Tercer Circuito / Zacatecas s 214
Noveno Circuito / San Luis Potosi [Fg@mss 204
Vigésimo Sexto Circuito / Baja California Sur =mssss 202
Vigésimo Octavo Circuito / Tlaxcala "™ 138
Decimocuarto Circuito / Yucatan [Fg#e® 135

*Incluye informacion tanto de los juzgados de distrito Trigésimo Primer Circuito / Campeche U

(Sistema Tradicional) como de los jueces de control o Vigésimo Cuarto Circuito / Nayarit "g*® 78
garantias (Sistema Penal Acusatorio). Trigésimo Circuito / Aguascalientes ™% 65

Vigésimo Quinto Circuito / Durango 5 48



Causas penales (concluidas®*)

 _NON

En 2022, se registraron 3 371 causas penales concluidas en los juzgados de distrito. Asimismo, se reportaron
4 957 causas penales concluidas por los jueces de control o garantias* y 18 con los jueces de enjuiciamiento
juicio oral. En comparacion con 2021, la conclusidon de causas penales en los juzgados de distrito aumento
138.9 %; en tanto, con los jueces de control o garantias aumento 6.7 % y con los jueces de enjuiciamiento se
registro una disminucion de 35.7 por ciento.

Causas penales concluidas, por tipo de 6rgano jurisdiccional

N
S 25152
™ 2
(Q\
19 246
17 132 17 064
o
Lo
Q\|
—i
e
5 S__S 422 8 346
N - 6 083
&
© o)) oo)
© <
- B S B E—— B . o
2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
mm Juzgados de distrito n  mmJuez de control o garantias mmJuez de enjuiciamiento o juicio oral Total

*La informacion se refiere a las causas penales concluidas por los organos jurisdiccionales del Consejo de la Judicatura Federal, del 1 de enero al 31 de diciembre,
independientemente de que hayan ingresado durante el afio 0 en ejercicio anteriores. Se consideran las causas penales concluidas en su totalidad en los procesos de
primera instancia durante el afio, es decir, que todos los procesados y/ o indiciados y/ 0 imputados registrados en la causa hayan tenido una resoluciéon conforme a los
delitos cometidos.
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Causas penales (concluidas)
eC @

De las causas penales concluidas en 2022 en los juzgados de distrito (Sistema Tradicional), 65.5 % (2 208) tuvo
una resolucion que puso fin a la instancia, tales como negativa de orden (222), incompetencia (63), impedimento
(1) y otra (1 922); 32.5 % (1 095) finalizd con sentencia (982 en sentido condenatorio y 113 en sentido absolutorio) y
2.0 % (68) correspondid a sobreseimiento. En las siguientes graficas se muestra el comparativo de las cifras para
2021y 2022.

Causas penales concluidas en los juzgados de distrito (Sistema Tradicional), por tipo de conclusion

1922
w2021 2022
082
442 493
222
82 113 . 56 48 04 63 123 123
. — o 0o = 1 0 0 6 1 —
Condenatoria Absolutoria Prescripcion Amnistia Otro tipo de Acumulacion  Incompetencia Impedimento Negativa de Otra
sobreseimiento orden resolucion que
pone fin a la
Instancia

Sentencia Sobreseimiento Resolucion que pone fin a la instancia
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Causas penales (concluidas)
eCe®

Respecto de las 4 957 causas penales concluidas por los jueces de control o garantias del Sistema Penal
Acusatorio, en 2022, 68.7 % concluyd por sentencias definitivas condenatorias en procedimiento abreviado,
seqguidas por otro tipo de determinacion y/ o conclusion (26.2 %) y suspension condicional del proceso (6.2 %).
A continuacion, se presentan los datos para 2022 en contraste con 2021.

Conclusiones y/ o determinaciones efectuadas en las causas penales concluidas por los jueces de control o
garantias (Sistema Penal Acusatorio), por tipo

3 005
-—w -—
1297 1332
286
163
71
6 22 - | - | 3 0 12 0
Sentencias definitivas  Sobreseimiento  Acuerdos reparatorios Suspension Apertura de juicio oral Otro tipo de No identificado
condenatorias en (cumplidos) condicional del determinacion y/ o
procedimiento proceso (cumplidos) conclusion
abreviado

(-): No se sabe.
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Causas penales (concluidas)
eC @

En cuanto a las 18 causas penales concluidas por los jueces de enjuiciamiento o juicio oral* del Sistema Penal
Acusatorio, 44.5 % correspondio a sentencia absolutoria, seguidas de sentencia condenatoria (33.3 %). Enseguida,
se presentan los datos para 2021 y 2022.

Conclusiones y/ o determinaciones efectuadas en las causas penales concluidas por los jueces de
enjuiciamiento o juicio oral (Sistema Penal Acusatorio), por tipo

21 2021 w2022
8
7
6
4
0 0 0 0 - 0 0 0 0
Sentencia definitiva Sentencia definitiva Sentencia definitiva Sobreseimiento Amnistia Otro No identificado

condenatoria absolutoria mixta

(-): No se sabe.
*No se incluye la categoria “No identificado” con 22.2 por ciento.
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Delitos

iz INEGH




Delitos
"YoX |

En 2022 se registraron 33 638 delitos en las causas penales ingresadas. Del total, 2 095 (6.2 %) ingresaron mediante
el Sistema Tradicional (Juzgados de distrito) y 31 543 (93.8 %) por medio del Sistema Penal Acusatorio (jueces de
control o garantias). En comparacion con 2021, el aumento de delitos registrados en causas penales ingresadas fue de
1.5 por ciento.

Delitos registrados en las causas penales ingresadas, segun organo

48 116
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Delitos
"YOK

Del tipo de delitos registrados en 2022, 51.1 % (17 196) correspondio a Delitos en materia de armas, explosivos vy
otros materiales destructivos. En comparacion con 2021, para este tipo de delito se observa un aumento de

4.7 % en 2022.

Distribucidon de principales delitos registrados en las causas penales ingresadas,
por tipo de delito*

m2021 m 2022
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*Se muestran los diez principales delitos registrados en las causas penales ingresadas, de acuerdo con la mayor frecuencia de registros.

Nota: Incluye informacion tanto de los juzgados de distrito (Sistema Tradicional) como de los jueces de control o garantias (Sistema Penal Acusatorio).
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Personas
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Indicladas y/ o Imputadas
y Sentenciadas
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Procesados y/ o indiciados y/ o iImputados

| _HON _
Durante 2022, se registro un total de 25 807 personas procesadas y/ o indiciadas y/ o imputadas en las causas

penales ingresadas, de las cuales, 39.3 % eran hombres, 5.7 % mujeres y 55.0 %, no se identifico el sexo. Del total
de procesados, 6.1 % se registro en el Sistema Tradicional (juzgados de distrito) y 93.9 % en el Sistema Penal
Acusatorio (juez de control o garantias). Comparado con 2021*, el nUmero de personas procesadas y/ o indiciadas y/ 0

imputadas aumentd 1.6 % en 2022.

Personas procesadas y/ o indiciadas y/ o imputadas registradas en las causas penales ingresadas a
los 6rganos jurisdiccionales del Consejo de la Judicatura Federal, segun sexo y tipo de sistema

14 914

14 151
g255 8810
990 1 340 1 ()7]_ 1 263
o S 121 213 45
Hombres Mujeres Hombres MUJereS
identlflcado |dent|f|cado
(Juzgados de Distrito) (Juez de Control o Garantias)
Sistema Tradicional 22021 m2022 Sistema Penal Acusatorio

*En el periodo referido se reportaron 25 396 personas procesadas y/ o indiciados y/ o imputados.
Nota: Incluye informacion tanto de los juzgados de distrito (Sistema Tradicional) como de los jueces de control o garantias (Sistema Penal Acusatorio).
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Procesados y/ o imputados

__NON _

En el mismo periodo, a 24 224 personas procesadas y/ o Iimputadas registradas en las causas penales ingresadas a los
juzgados de control o garantias se les realizo el control de la legalidad de la detencidn, de ellas, 36.4 % eran hombres
y 5.2 %, mujeres*. Segun la calificacion de la detencion, para 35.1 % esta se ratifico, a 3.9 % se le dicto orden de
libertad y para 61.0 %, no se identifico el tipo de calificacion.

Personas procesadas y/ o imputadas a quienes se les realizo el control de la legalidad de |la detencion
por parte del juez de control o garantias, por calificacion de la detencion segun sexo, 2022

5 186

3251

840
370 373
| I 53
Ratificacion de la detencion Orden de libertad No identificado
® Hombres Mujeres

*Para el 58.4 % no se identifico el sexo.
Nota: En el sexo, no se grafica la categoria “No identificado” que represento para ratificacion de la detencion 4 874, orden de libertad 522 y no identificado, 8 755.



Personas vinculadas a proceso

__NON _

En 2022, se registraron 24 224 personas procesados y/ o imputados a quienes se les determin0 una resolucion
sobre la vinculacion a proceso por parte de los jueces de control o garantias. Del total, 40.4 % fue vinculada a proceso
y 5.3 % no fue vinculada, mientras que para el restante 54.3 % no se identifico el tipo de determinacion. En
comparacion con 2021, hubo un aumento de 7.3 % de personas procesadas y/ o imputadas Vinculadas a proceso en
2022. Delos 1 281 No vinculados a proceso, a 894 se les ordeno el auto de libertad.

Personas procesadas y/ o imputadas con resoluciones sobre
vinculacion a proceso determinadas por el Juez de Control o
Garantias, por tipo de determinacion

13273 13 147

9132 9 796

1 335 1 281

Vinculados a proceso No vinculados a proceso No identificado

m2021 m2022

Nota: La informacion se refiere a los procesados y/ o imputados a quienes se les determind una resolucion sobre la vinculacion a proceso por parte de los jueces de control o garantias.
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Personas sentenciladas

| _HON _
Durante 2022, se registraron en las causas penales concluidas por los o&rganos jurisdiccionales del CJF

7 038 personas sentenciadas, de las cuales, 62.9 % eran hombres y 5.8 %, mujeres*. Sobre el tipo de resolucion,
94.3 % fue condenatoria 'y 5.7 %, absolutoria. En contraste con 2021**, la cantidad total de personas sentenciadas

aumento 44.6 % en 2022.

Personas sentenciadas registradas en las causas penales concluidas por los organos jurisdiccionales del
Consejo de la Judicatura Federal, por tipo de resolucion

4 088

2 408

213 370 336
123 11

Hombres Mujeres Hombres Mujeres

Condenatoria Absolutoria

39

m2021 m2022

*Para el 31.3 %, no se identificd el sexo.

**En el periodo referido se reportaron 4 866 personas sentenciadas.
Nota: Incluye informacion tanto de los juzgados de distrito (Sistema Tradicional), como de los jueces de control o garantias y de jueces de enjuiciamiento o juicio oral (Sistema Penal Acusatorio).
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Productos y documentos del CNIJF 2023

Los productos y documentos derivados del CNIJF
2023 que el INEGI pone a disposicion de los
usuarios son los siguientes:

e Presentacion de resultados
e Cuestionarios

e Glosario

 Documento de diseno

e Tabulados predefinidos

e Datos abiertos

 Metadatos

Estos productos pueden ser consultados en el sitio
de Internet del Instituto.

https://www.inegi.org.mx/programas/cnijf/2023/



https://www.inegi.org.mx/programas/cnijf/2021/

